Uchwata Nr 501/0/2010

Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie
z dnia 16 grudnia 2010 roku

w sprawie wydania opinii do przediozonego przez Woéjta Gminy Somianka projektu
uchwaly Rady Gminy Somianka w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Gminy
Somianka na lata 2011 — 2020.

Na podstawie art. 13 pkt 12 w zwigzku z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001r. Nr 55, poz. 577 z
poézn. zm.) oraz art. 230 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, p6z. 1240 z pézn. zm.).

Sktad Orzekajacy w skladzie:
Przewodniczacy - Henryk Kieres,
Czionkowie - Bozena Gawrychowska,
- Elzbieta Dorota Glazewska,

uchwala, co nastepuje:

§1.
Wydaje pozytywng opinie z uwagami do przediozonego przez Woajta Gminy
Somianka projektu uchwaty Rady Gminy Somianka w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Gminy Somianka na lata 2011 — 2020.

§ 2.
Od niniejszej uchwaty stuzy odwotanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Warszawie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Uzasadnienie

W dniu 18 listopada 2010 roku wplyngt do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie przedstawiony przez Wéjta Gminy Somianka projekt
uchwaty Rady Gminy Somianka w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Gminy
Somianka na lata 2011- 2020.

Analizujgc wskazany projekt stwierdzono, ze zawiera on dane wymagane art. 226
ust. 1-3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych.

Projekt spelnia tez wymogi okreSlone art. 227 ustawy o finansach publicznych,
dotyczace okresu objetego wieloletnig prognozg finansowg oraz okresu objetego
prognozg kwoty dtugu.



W omawianym projekcie przewidziano upowaznienia dla Wajta nie wykraczajqce
poza zakres okreslony w art. 228 ustawy o finansach publicznych. el
Wykazana w projekcie kwota prognozowanych na 2011 rok wydatkow biezacych nie
przekracza prognozowanych dochoddw biezacych powiekszonych o wolne srodki, co
wskazuje na to, ze opracowujac projekt uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej brano pod uwage to, ze zgodnie z art. 242 ust. 1 ustawy o finansach
publicznych, nie mozna uchwali¢ budzetu, w ktérym relacja ta bylaby inna.

Z przediozonego projektu wynika, ze opracowujgc ten projekt branc pod uwage
rowniez dyspozycje zawartg w art. 243 ust. 1 ustawy o finansach publicznych,
poniewaz w roku 2014 i w latach nastepnych zachodzi relac;Ja wymagana tym
przepisem.

Wskazany w projekcie diug w latach 2011-2013 {po uwzglednieniu ustawowych
wylgczen) nie przekracza 60 % prognozowanych dochodow, co jest zgodne z art.
170 ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. o finansach publlcznych (Dz U. Nr 249, poz.
2104 z pdzn. zm.). R
Przediozony projekt w zakresie lat 2011-2013 jest tez zgodny z art. 169 ust. 1 ww,
ustawy o finansach publicznych z dnia 30 czerwca 2005r., poniewaz w
poszczegblnych latach fgczna kwota splat naleznosci, o ktorych mowa w tym
przepisie (po uwzglednieniu ustawowych wytgczen) nie przekracza 15 %
prognozowanych na dany rok dochoddéw Gminy. '

Analizujagc wskazany projekt stwierdzono jednak, ze wystepujg w nim pewne
nieprawidlowosci i w zwigzku z tym Sklad Orzekajacy wnosi nastepujgce uwagi:

1) Przychody wykazane na 2011r. w projekcie uchwaly w sprawie wigloletniej
prognozy finansowej nie odpowiadajg przychodom okreslonym w projekcie
uchwaly budzetowej na 2011 rok, co jest niezgodne z art. 229 ustawy o
finansach publicznych, poniewaz w swietle tego przepisu dane te powinny by¢
takie same.

W zwigzku z powyzszg nieprawidlowosciag w 2011 roku wg prognozy budzet
bedzie niezréwnowazony, co nie powinno mieé miejsca.

2) W zakresie lat 2012-2020 projekt wieloletnie] prognozy finansowej
opracowano rowniez nieprawidtowo, poniewaz w latach tych prognozowane sg
takze budzety niezréwnowazone. | -

3) W zalagczniku o przedmewmec:ach nie okreslono Ilmltow zobowigzan na
poszczegdlne przedsiewziecia. '



Wobec powyzszego przedtozony projekt uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej powinien by¢ odpowiednio poprawiony na etapie uchwalania, poniewaz
przyjecie tego projektu bez wprowadzenia w nim stosownych poprawek moze
skutkowa¢ stwierdzeniem niewaznos$ci uchwaty w tej sprawie.

Majgc powyzsze na uwadze, a takze m.in. zamieszczone w projekcie objasnienia
przyjetych wartosci, Sktad Orzekajgacy zajat w swojej opinii pozytywne stanowisko z
uwagami.

Przewodniczacy Skiadu Orzekajgcego:
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