Uchwata Nr XIII/58/15

Rady Gminy Somianka
z dnia 11 wrzesnia 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Wéjta Gminy Somianka
zwigzane z postepowaniem rozgraniczeniowym

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594, z pézn. zm.),
w zwigzku z art. 229 pkt 3 oraz 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267, z p6zn.
zm.) — Rada Gminy Somianka uchwala, co nastepuje:

§1

Po rozpatrzeniu skargi Panstwa Z dnia
20 lipca 2015 r. na dziatania Wojta Gminy Somianka zwigzane
z postepowaniem rozgraniczeniowym nieruchomosci stanowigcych dziatek

nr potozonych we wsi - gmina Somianka, powiat
wyszkowski uznac skarge za bezzasadna.
§2

Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Gminy do poinformowania
skarzgcych o sposobie zatatwienia skargi.

§3
Integralng czes¢ uchwaty stanowi jej uzasadnienie.
§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podijecia.

Przewodniczacy
Rady Gminy

/-1 Krzysztof Jan Rakowski



Uzasadnienie do Uchwaly
Nr XI111/58/15 Rady Gminy Somianka z dnia 11 wrze$nia 2015 .

Do Przewodniczacego Rady Gminy Somianka w dniu 20 lipca 2015 r.
wptyneto pismo WG-1.7210.32.2015. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora
Nadzoru Geodezvineqgo i Kartograficznego. Do pisma dotgczono skarge Pana

zam. (podpisang przez i
). Starga dotyczy czynnosci wykonanych przez geodetg w zakresie
rozgraniczenia dziatek nr i . potozonych we wsi , gmina Somianika,

pow. wyszkowski. Skarzgcy podnosi dwie kwestie:

1) Geodeta Pan 7 A. nie powinien prowadzi¢ rozgraniczenia, poniewaz nie
zostat upowazniony do tych czynnosci przez Wéjta Gminy Somianka
I jednoczesnie nie posiada wymaganych uprawnien. Stwierdza jednoczesnie, ze
Pan 7 K sfatszowat podpisy Pani Elzbiety Knap na protokole ustalenia
granic.

2) Skarzgcy zarzuca rdéwniez, ze do czynnosci ustalenia granicy w postepowaniu
rozgraniczeniowym nie powinna by¢ upowazniona przez Wojta Gminy Somianka,
Pani Elzbieta Knap, gdyz nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej, ani nie jest
zatrudniona w zadnej firmie wykonujgcej ustugi z zakresu prac geodezyjnych.

W  wyniku postepowania wyjadniajgcego ustalono, ze postepowanie
rozgraniczeniowe przebiegato nastepujgco:

Do Urzedu Gminy Somianka w dniu 27 czerwca 2013 r. wptynat wniosek

Pana B W sprawie wszczecia postepowania
rozgraniczeniowego dziatki nr stanowigcej jego wtasno$¢, z dziatkg nr
stanowiacag wtasno$¢ matzonkow , — obydwie

nieruchomosci potozone sg w obrebie

W dniu 3 lipca 2013 r. Wojt Gminy Somianka wydat postanowienie w sprawie
wszczecia postepowania rozgraniczeniowego dziatki nr , Z dziatkg nr -
potozonymi we wsi . Do przeprowadzenia czynnosci technicznych zostat
upowazniony geodeta mgr inz. Elzbieta Knap, posiadajaca uprawnienia, nr zasw.
GGK Nr 19305, zaSwiadczenie wydane przez Gtéwnego Geodete Kraju.
Zawiadomienie zostato skutecznie doreczone wszystkim stronom postepowania,
0 czym $wiadczg zwrotne poswiadczenia odbioru, znajdujgce sie w aktach sprawy.
Postanowienie zostato wydane na podstawie art. 29 ust. 3, art. 30 ust. 114 oraz art.
31 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (obecnie
Dz. U. 22015 r. poz. 520, z pb6zn. zm.).

W dniu 12 sierpnia 2013 r. do Urzedu Gminy Somianka wptyneto pismo Pana

W sprawie zmiany geodety wykonujgcego rozgraniczenie.

Pan rskazat, ze geodeta ten w ocenie geodety sadowego zle wykonywat
pomiary, bez podania konkretnych argumentéw, czy zarzutéw — wskazujgcych, na
czym polegaly btedne pomiary wykonane przez geodete. W odpowiedzi na wiw
pismo w dniu 19 sierpnia 2013 r. poinformowano, ze na tym etapie nie ma podstaw
do zmiany geodety wykonujgcego czynnosci techniczne. W powyzszym pismie
pouczono strone, ze ewentualne zastrzezenia, w sprawie prawidtowosci wykonania
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przez geodete czynnos$ci rozgraniczeniowych, mozna wnieS¢ po wydaniu decyzji
administracyjnej w postepowaniu odwotawczym.

W dniu 18 wrzesnia 2013 r. do Urzedu Gminy Somianka zostat ztozony operat
techniczny rozgraniczenia nieruchomoséci, operat zawierat protokdt graniczny
wykonany w dniu 6 wrzednia 2013 r., ktéry zostat podpisany przez geodete
uprawnionego mgr inz. Elzbiete Knap. Po sprawdzeniu dokumentdéw, w dniu
23 wrzes$nia 2013 r. udzielono odpowiedzi, ze Wéjt Gminy Somianka nie wnosi
zastrzezen do wykonanych czynnosci ustalenia przebiegu granic oraz zgodnosci
sporzadzonych dokumentéw z przepisami, dotyczacych rozgraniczanych
nieruchomosci — co jest zgodne z art. 33 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne. Operat techniczny zostat sporzadzony
na podstawie rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z dnia 14 kwietnia 1999 r. w sprawie
rozgraniczania nieruchomosci (Dz. U. Nr 45, poz. 453).

W dniu 26 wrzesnia 2013 r. pod numerem 042-67/2013 operat techniczny
zostat przyjety do powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
— co jest zgodne z art. 33 ust 2 pkt 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo
geodezyjne i kartograficzne.

W dniu 12 listopada 2013 r. do stron postepowania zostato wystane
zawiadomienie o zebraniu materialu dowodowego w sprawie rozgraniczania
nieruchomosci. Pouczono strony, ze w ciggu 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia
przystuguje im prawo wypowiedzenia si¢, co zebranych dowodéw i materiatow.
Zawiadomienia zostaly skutecznie doreczone wszystkim stronom postepowania,
0 czym $wiadczg zwrotne poswiadczenia odbioru, znajdujace sie w aktach sprawy.

Do dnia 4 grudnia 2013 r. tj. do wydania decyzji w sprawie umorzenia
postepowania, strony nie wniosty zadnych zastrzezen, wyjasnien, ani dodatkowych
dowodow w sprawie. Strony nie zgtosity sie tez, w celu zapoznania sie ze
zgromadzonym materiatem dowodowym.

Organ nie znalazt podstaw do wydania decyzji ustalajacej granice miedzy
rozgraniczanymi dziatkami. W zwiazku z powyzszym zostata wydana decyzja
W sprawie umorzenia postepowania administracyjnego i przekazania sprawy do Sadu
Rejonowego w Wyszkowie. Wobec nie odwotywania sie stron w terminie
prekluzyjnym przedmiotowa decyzja stata sie prawomocna. Dokumentacja wraz
z prawomocng decyzja zostata przekazana do Sadu Rejonowego w Wyszkowie.
Dokumentacja zostata przyjeta przez Sad w dniu 3 stycznia 2014 r. Postepowanie
sgdowe do dnia dzisiejszego nie zostato zakonczone.

Nalezy stwierdzic, ze postepowanie rozgraniczeniowe zostato
przeprowadzone przez Wojta, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Kazda ze stron,
na wszystkich etapach postepowania, miata mozliwo$¢ czynnego w nim udziatu.
Na koniec postgpowania obydwie strony mialy mozliwos¢é wypowiedzenia
sig, co do zebranego materiatu dowodowego.

Biorac pod uwage ztozonag przez Panstwa
skarge, w dniu 3 sierpnia 2015 r. wystano do Pana
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oraz Pani Elzbiety Knap pismo o ztozenie pisemnego oswiadczenia dotyczgcego,
potwierdzenia faktu, kto w dniu 6 wrze$nia 2013 r. dokonat czynnoséci technicznych
rozgraniczenia przedmiotowych nieruchomo$ci oraz kto podpisat protokét graniczny.

W dniu 7 sierpnia b.r. wptyneto oswiadczenie od Pana
w ktorym stwierdza, ze czynno&ci technicznych w/w rozgraniczenia i podplsama
protokotu granicznego dokonata Elzbieta Knap.

W dniu 14 sierpnia b.r. wptyneto oSwiadczenie ztozone przez Panig Elzbiete
Knap, z ktérego wynika, ze czynnosci techniczne przeprowadzone podczas
rozgraniczenia dziatek, wykonane byly przy jej udziale. Pani Knap podpisata réwniez
protokot graniczny. Z oSwiadczenia wynika, ze w dniu 6 wrzesnia 2013 r.
w czynnosciach terenowych brat udziat réwniez Pan ] ] + oraz dwbch innych
pracownikow Firmy GEKO. Po wytyczeniu granicy, Pani Knagp z jednym
z pracownikow, znajdowata sie przy potudniowym krancu granicy. Zas Pan_/. /4
z drugim pracownikiem, znajdowat sie na krancu potnocnym, oczekuiac
na pojawienie sie stron. W okolicach wyznaczonej godziny przybvt Pan

(oiciec wiasciciela Pana 1) oraz Panstwo
. Panstwo odméwili udziatu w czynnosciach wskazania
wyznaczonych punktow granicznych. Na potudniowy kraniec granicy udat sie tylko
Pan , do ktérego po pewnym czasie, dotgczyt syn ‘.
Odnoszgc sie do skargi Panstwa W sprawie

wykonania czynnosci rozgraniczeniowych, informuje, ze nie by{a badana sprawa,
na jakich zasadach i gdzie byt zatrudniony i czy prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza,
geodeta uprawniony Pani mgr inz. Elzbieta Knap (posiadajacy uprawnienia nr GGK
nr 19305), poniewaz nie jest to istotne dla organu podczas przeprowadzania
postepowania rozgraniczeniowego. Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo
geodezyjne i kartograficzne nie uzaleznia upowaznienia geodety od sposobu jego
zatrudnienia. Nie ma tez wymogu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze skarge Panstwa
na dziatanie Wéjta Gminy Somianka nalezy uzna¢ za niezasadna.
Majac powyzsze na wzgledzie, podjecie niniejszej uchwaly jest konieczne
i uzasadnione.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku,
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy
— bez zawiadamiania skarzgcego.

Przewodniczacy
Rady Gminy

/-l Krzysztof Jan Rakowski



